De Kraaienhut
door Pieter Koolen

De geschiedenis van de Kraaienhut
 begint met de naamgever van deze eeuwenoude herberg: Michiel van Craijel, ook wel geschreven als van Creijel.
Michiel van Craijel, werd rond 1689 in Helmond geboren en was twee keer getrouwd geweest.
 Zijn eerste huwelijk wordt op 12 september 1717 in Deurne gesloten met Joanna de dochter van Hermen Kuijpers.
 Op 21 juni 1718 werd hun dochter Maria geboren. Waarschijnlijk is de moeder, in het kraambed of vrij snel daarna, met het kind overleden want al op 26 juli 1719 hertrouwde Michiel  met Anneke Knuijts, de dochter van Aert Knuijts en Anna Dirck Dors.
 Uit dit tweede huwelijk zijn geen kinderen bekend.
Bouw van de Hut

Elf juni 1726 is een belangrijke datum in de geschiedenis van de Kraaienhut. Op die dag namelijk kwamen de schepenen (dorpsbestuurders) van Deurne bijeen om te beraadslagen over een verzoekschrift dat ze van Michiel van Craijel hadden ontvangen. Hij wilde namelijk op de grond van de gemeente in de buurt van de Grootenberg een hut of “woninkske” bouwen en er een put graven om er aan passanten bier en brandewijn te  verkopen en hun paarden te laten drinken. De vroede vaderen gaven hun toestemming en ook mocht Michiel er een moestuintje aanleggen ter grootte van drie lopensen (ongeveer ‘n halve hectare). Tevens bepaalden ze dat hij geen vagebonden en landlopers mocht herbergen en mocht hij dat toch toen dan zou zijn herberg onmiddellijk met de grond gelijk gemaakt worden. Zou zijn onderneming slagen dan moest Van Craijel voor het gebruik van de grond alsnog met de Heer van Deurne een regeling treffen over een vergoeding die aan hem betaald moest worden.
 Weldra zal Michiel zijn hutje in de Peel hebben gebouwd. Aanvankelijk is het misschien letterlijk een strooien hutje geweest maar tenminste van 1749 is het gebouw van steen.

Teveel bijenvolken
Michiel van Craijel verdiende de kost niet alleen met zijn herberg. Hij was ook een fanatieke bijenhouder. En hij pachtte herhaaldelijk van de gemeente Deurne “de bijenstand aan de Grootenberg”, dat wil zeggen dat hij van de gemeente het recht kreeg om daar bijenkorven te plaatsen. Voor het verkrijgen van dat recht over de jaren 1730 en volgende moest Michiel jaarlijks 18 gulden aan de gemeente betalen. Omdat Van Craijel zijn pachtsom niet in één keer hoefde te betalen was hij wel verplicht om in zijn pachtcontract twee borgen te stellen.

Toen hij echter de overeenkomst sloot met de gemeente had men in Deurne juist bepaald dat, in tegenstelling tot daarvoor, ook niet-Deurnenaren hun bijenkorven tegen betaling in de Peel mochten zetten. Dit bleek een massale toeloop van imkers van elders tot gevolg te hebben, zozeer zelfs dat er te veel bijenvolken over de Peel zwermden. Michiel klaagde daarom in 1731 dat daardoor de opbrengst zijn zijn korven veel kleiner was dan hij bij het aangaan van zijn contract het kunnen voorzien. Met succes diende hij een verzoek in om voor de jaren 1730 en 1731 de pachtsom te mogen verlagen naar 9 gulden en 9 stuivers.

Blijkbaar liep in 1737 zijn meerjarig pachtcontract of want het jaar daarop betaalde hij aan de gemeente 6 gulden, 17 st. en 8 penn. voor het recht om 275 bijenkorven op de Peel te plaatsen.

Dat ook in latere jaren de Hut een geliefdkoosde plek was om de bijenkorven te plaatsen blijkt ondermeer uit in notitie uit 1829 waarin sprake is van Frans Sengers uit Nunen en Renier van Vijfeijken die samen 33 bijenkorven in de Peel “aan de Hut” hadden staan.

De dief moet hangen

Het is begrijpelijk dat zo midden in de Peel, waar ‘t ’n uur lopen was om je naaste buurman te bereiken, niet al te veilig was als je oog in oog kwam te staan met lui die het niet al te nauw namen met de wet. Zo kwam er op 2 oktober 1737 een ongeveer 20 jaar oude gast uit Tegelen, genaamd Maurits Wegen, de herberg binnen en trof er Anneke de herbergierster alleen aan. Aanvankelijk leek er niks aan de hand. Hij bestelde een glaasje jenever en dronk het rustig leeg. Daarna liep hij eens naar buiten om te kijken of er niet andere bezoekers in aantocht waren. Toen dat niet het geval bleek te zijn bestelde hij een tweede glaasje. Maar nauwelijks had hij dat gedaan of hij greep Anneke vast, fouilleerde haar zakken en haalde er drie Rooijse stuivers en vijf duiten uit. Daarna lichtte hij de kassa waar hij ook nog ’n paar duiten en enkele “Luiks oortjes”
 vond. De gezamenlijke waarde van al dat kleingeld was niet meer dan vier of zes stuivers. De dief was daar allerminst tevreden mee en trok zijn mes, ging dreigend voor haar staan en eiste van Anneke dat zij hem al het geld dat ze in huis had zou geven. Maar zij vertelde hem naar waarheid dat haar man Michiel met al het geld naar Deurne was vertrokken. De ongenode gast vond in de hut enkele strengen garen en bond daarmee haar voeten en haar handen op de rug vast. Toen ging hij de hut doorzoeken en vond een camizool
 een paar nieuwe sokken, een bonte en een witte neusdoek en ‘n bonte en ‘n witte das. Hij greep het boeltje bij elkaar en vertrok, haar gebonden achterlaten. Het duurde wel drie uur vooraleer een Astense man langskwam die haar met zijn mes uit hij benarde positie bevrijdde. Toen Anneke twee dagen later haar verhaal voor de schepenen van Deurne kwam doen was de boosdoener inmiddels achter slot en grendel gezet. Anneke herkende hem meteen en toen de verdachte haar relaas hoorde kon hij niet anders dan toegeven. Hij bleef echter wel ontkennen dat hij haar met een mes zou hebben bedreigd en aanvankelijk ook dat hij het vest gestolen had, dat hij notabene droeg toen hij daags na het gebeurde in Deurne werd gearresteerd. Na zijn wandaad in de hut was hij namelijk naar Deurne vertrokken en had er nog de herbergen bezocht van Nicolaas van den Boomen, van Joost Manders op de Zeilberg en vandaar naar die van Andries Soeteriks. In laatstgenoemde herberg wilde de vorster Michiel van Schaijk hem arresteren maar omdat hij zich hevig verzette liep hij verschillende verwondingen op. ‘s Avonds wist hij toch weer te ontsnappen maar de volgende dag werd hij na een flinke klopjacht ‘s middags in de kraag gegrepen in een bosje bij de herberg van Jan Peter Claassen in het gehucht de Moosdijk. Als hulpjes van de veldwachter traden daarbij op Michiel van Craijel (49 jaar), Abraham Bartels (29 jaar), Jan Willem Lamberts (24 jaar) en Peter Eijmers (28 jaar). Michiel van Craijel herkende onmiddellijk zijn vest dat de dief gestolen en zelf aangetrokken had en riep: “Sa allon schelm, treckt mijn camisool uyt, dat gij daar aan en mij ontstoolen hebt”. Omdat Michiel ook nog een snaphaan
 op hen richtte aarzelde degevangene geen seconde en trok zijn vest uit en gaf het aan Michiel die had aandeed. Bij deze tweede arrestatie heeft de vorster onnodig veel geweld tegen de gevangene gebruikt en hem ondermeer met de bajonet in de rug gestoken en ernstig verwond hebben nadat hij zich al had overgegeven.

De gearresteerde bleek als tamboer te hebben gediend in het leger van de keurvorst van de Paltz en daar ongeveer twee jaar geleden te zijn gedeserteerd. Enkele maanden voor zijn arrestatie had hij dienst genomen bij het voetvolk van de compagnie van kapitein Pousjart in Grave maar ook daar was hij gedeserteerd. Al vijf dagen na het gebeurde kwamen de schepenen van Deurne samen om het vonnis uit te spreken voor de begane misdaden. Ze oordeelden dat hij vanwege zijn gruweldaden de doodstraf verdiende en dat hij, als voorbeeld voor anderen, op de plaats waar men gewoonlijk de criminele straffen voltrekt, de doodstraf zou krijgen door ophanging. Mocht de gevangene aan zijn verwondingen komen te overlijden voordat de doodstraf kon worden voltrokken dan zou, zo oordeelden de schepenen, zijn dode lichaam met de benen aan de galg aan het volk tentoongesteld moeten worden. Nog diezelfde dag werd Maurits opgehangen. Dat gebeurde waarschijnlijk aan de galg die stond tussen Deurne en Helmond, ongeveer op de plaats waar de Oude Helmondseweg en de Helmondsingel bij de Rakt samenkomen.
 
Later ondernamen zowel de Deurnese drossaard Pero de Cassemajor als de vorster met zijn vier hulpjes nog een poging om bij de Staten-Generaal ieder een premie van 100 gulden te innen. De drossaard omdat hij als openbare aanklager de misdadiger voor het gerecht had gebracht  en de vorster c.s. omdat ze hem hadden gearresteerd. Uiteindelijk kregen ze samen 150 gulden.

Overigens komen we in de stukken die betrekking hebben op voornoemde zaak de naam van Michiel van Craijel al dikwijls tegen als Miggiel van Craij of zelfs kortweg als Miggiel en Anneke Craij, dus zonder van.

Een roversbende aan de galg
Deze dief was waarschijnlijk wel de eerste maar zeker niet de laatste gast van de Hut die aan de galg zijn einde vond. In 1743 werd in Deurne een dievenbende opgerold; het waren “gesonde stoute en alom vageerdende sterke bedelaars en bedelaressen t’zaam bedelende in alle ontucht ten hoogstens verfoeilijke zijn levende“. Het waren:

· Hendrik Henskens, bijgenaamd Naats, 50 jaar oud en geboren te Venraij.
· Meggel Straatmans, 29 jaar oud, geboren te Boer in ‘t Keulsland, de bijzit van Henskens, met hun niet met name genoemde twee kinderen.

· Willem van der Moulen, geboren te Gelder en 13 of 14 jaar oud.

· Jan Rutten, ongeveer 25 jaar oud en geboren te Boxmeer.

· Agnees Jansen, 24 jaar oud, geboren te Twistje (Twisteden bij Kevelaar), de bijzit van Jan Rutten bij wie ze een kind heeft. Van haar eerste man, die in Kevelaar werd opgehangen, had ze ook nog twee kinderen.

· Hendrik Mengelberg, 21 jaar, geboren te Mülheim aan de Roer.
Als ze ondervraagd worden over hun handel en wandel verklaart Meggel Straatmans, met haar baby van ‘n half jaar op haar schoot, ondermeer dat ze herhaaldelijk de Hut bezocht hadden. Hun laatste bezoek aan de Hut op 3 november 1743 werd het gezelschap noodlottig. Ze waren afkomstig van Handel en Gemert en van plan om vanuit de Hut verder naar Venraij te trekken waar het de volgende dag markt was, maar Jan Rutten en Hendrik Henskens raakten in de herberg zo straalbezopen dat ze zich bij het verlaten van de Hut nog nauwelijks konden bewegen. Daarom besloot het gezelschap om in de hei te overnachten en om zich een beetje tegen de kou te beschermen werd er een vuur aangelegd. Dat vuur verraadde de troep en de drossaard en veldwachter konden het deels dronken gezelschap gemakkellijk inrekenen. Het gaat te ver om in dit kader alle wandelgangen en wandaden van het gezelschap na te gaan, maar het was in ieder geval voor de drossaard meer dan voldoende om de doodstraf voor hen te eisen. 
Maar voordat het zover was werd onze herbergier Michiel van Craijel nog stevig aan de tand gevoeld. Hij was namelijk het jaar daarvoor, in december 1742, ‘s nachts in de Hut overvallen door een aantal onbekend gebleven personen die het echtpaar ernstig hadden mishandeld en vastgebonden. De verdenking viel nu op de gevangen genomen bende maar Michiel antwoordde dat hij niemand van die personen herkende.

Ondanks dat hun dit vergrijp niet kon worden aangerekend bleven er voldoende andere misdaden over die de doodstraf rechtvaardigden en de gevangenen beseften dit maar al te goed. Daarom ondernamen twee van hen, Hendrik Henskens en zijn niet met name genoemde maatje, met wie hij met een stevige ketting om de voet was vastgeklonken, een nachtelijke uitbraakpoging. Het lukte hen inderdaad om vrij te komen en hun eerste zorg was om zo snel mogelijk het grondgebied van Deurne en van Staats-Brabant te verlaten om de doodstraf letterlijk te ontlopen. Maar vanwege de verbondenheid van de twee en vanwege het feit dat ze zich voortdurend schuil moesten houden voor toevallige passanten schoot de voettocht richting Venraij niet al te erg op. Tijdens hun vluchtpoging overleed Hendrik Henskens van uitputting, dorst en kou en zijn maatje werd, met een lijk aan het been, op 7 december 1743 opnieuw ingerekend. Op 30 december 1743 werden de volwassenen van het gezelschap ter dood veroordeeld door ophanging. Vóór het doodvonnis voltrokken werd moest de scherprechter eerst bij de mannen de rechterhand afhakken. Die moest boven het hoofd van de gehangene aan de galg worden genageld en de rechters bepaalden dat het geheel ten thoon sal blijven hangen tot het door den lucht en vogelen sal zijn verteert. De dode Henskens moest voor straf onder de galf begraven worden.
De rechtszitting in Deurne en de onmiddellijk daarop volgende terechtstelling werden afgesloten met een maaltijd waaraan de hele regering en rechtsdienaren deelnamen, in totaal 19 man, die daarbij 42 (!) flessen wijn leegdronken. De minderjarige kinderen werden na een openbare aanbesteding bij de minstvragenden in de kost gedaan.
 
Joost de Vet eigenaar en Jan van Bommel huurder

In 1743 kocht Joost de Vet de hut van van Miggiel van Craijel. Tot de koop behoorden behalve het woninkje ook nog de daarin aanwezige twee koetsen en ‘n schop. Joost betaalde voor het geheel 100 gulden. In de koopacte is geen sprake van een vergoeding aan de heer van Deurne.
 Was de bepaling daarover van 1726 inmiddels vergeten? De grond waarop deze hut stond was en bleef eigendom van de gemeente. Het was niet ongebruikelijk dat de gemeente toestemming gaf aan particulieren om op gemeentegrond een hut te bouwen, zo was bijv. ook rond 1729 op het Kerkeind met gemeentetoestemming door Wilbert Willems een hut gebouwd op gemeentegrond.
 Joost de Vet was eigenaar van herberg De Zwaan, waar nu Beekman en Beekman is, en had daarbij ook een grote bierbrouwerij. Hij ging daarom niet zelf in de hut wonen maar verhuurde deze aan Jan Willem van Bommel, ongetwijfeld met de bindende voorwaarde dat Van Bommel zijn drank zou betrekken bij zijn broodheer Joost de Vet. 

Jan Willem van Bommel, geb. circa 1682, was eerder getrouwd geweest met Anna de dochter van Peter Dries Nooijen en na haar overlijden hertrouwd in 1735 met de ongeveer 25 jaar jongere Geertrui Kreiveld, ook wel Krayvelt geschreven, afkomstig uit Aarle-Rixtel. Het kraai-gehalte in de beginperiode van de Hut was blijkbaar bijzonder hoog. Uit dit tweede huwelijk zijn tenminste twee kinderen bekend, namelijk Jan, geboren in Deurne op 25 juni 1737, en Willem. Bovendien had Jan Willem nog een zoon Andries uit zijn eerste huwelijk.
 
Ontginningsplan valt slecht

In de tijd dat Michiel van Craijel op de hut woonde was er nog geen sprake van ontginning van de rondom het huis liggende hei. Maar toen Joost de Veth eenmaal eigenaar geworden was zag hij ook wel mogelijkheden in een ontginning van ’n stukje Peel aldaar. Hij diende op 22 augustus 1744 een verzoek in bij de Raad van State om gedurende de eerste tien jaar over de nieuw te ontginnen landerijen geen verponding (grondbelasting) te hoeven betalen. Hij wilde 50 lopensen (ruim 8 hectaren) heidegrond  kopen en ontginnen. In de verklaring die hij bij zijn aanvrage overlegt wordt duidelijk dat hij de herberg heeft gekocht met de vooropgezette bedoeling om daar ook een boerderijtje bij te stichten. De Raad van State zond het verzoek voor advies door naar de Raad en Rentmeester Generaal der Domeinen die opzijn beurt weer om de mening vroeg van de Deurnese dorpsbestuurders. En deze laatsten waren mordicus tegen het plan. De Deurnenaren hadden de gronden in hun ogen heel hard nodig om er hun vee te laten weiden, om er turf te steken, om er wintervoer voor hun rundvee te halen  “en andere reedenen meer, te lange om hier te allegeeren”. Geconfronteerd met het negatief oordeel van deze instantie besloot  De Veth zijn plan in de ijskast te zetten en zijn verzoek in te trekken.

De kleren van de student

De vrouw van Jan Willem van Bommel moest in 1746 komen getuigen voor het gerecht van Deurne. Wat was namelijk het geval. Enkele dagen voor Kerstmis kreeg de knecht van de Wellse molenaar Goort Manders van zijn baas opdracht om met kar en paard 5 zakken met tarwe van Well naar Helmond te brengen. Maar bij de Grotenberg werd hij aangehouden door de tolcommies Michiel van Riet uit Asten. Deze trof behalve de tarwe ook nog een hoopje kleding aan op de kar en daarvoor was geen tolbriefje aangevraagd. Let wel dat de grens met Venraij toen tevens de landsgrens was en dat voor grensoverschrijdend goederenverkeer altijd zo’n bewijs nodig was. Van Riet nam, overeenkomstig de bepalingen van die tijd, behalve de goederen ook het “corpus delici”, zijnde kar en paard, in beslag. De vrouw van Van Bommel kwam, samen met enkele andere getuigen, voor het gerecht verklaren dat deze kleren eigendom waren van de zoon van Hermanus Manders, die in Venraij studeerde en die de Kerstdagen bij zijn familie hier wilde gaan doorbrengen en met de kar was meegelift.

Het vuur aan de schenen

Op maandag 30 oktober 1747 waren er opnieuw wild-west-taferelen in de Kraaijenhut, destijds nog meestal kortweg aangeduid als de Hut. Hermanus Manders, de vader van de Venraijse student, kwam die avond tegen 7 uur met een kar, beladen met tarwe, vanaf Venraij op Deurnes gebied. Hij legde even aan in de Kraaienhut want de herbergier Jan Willems van Bommel was vanuit Venraij met hem meegelift. Eerder die middag had Van Bommel namelijk ‘n Venraijse mulder vanaf Deurne door de Peel geleid naar Venraij. Manders en Van Bommel waren nog maar net in de hut toen er een viertal jongelui binnenkwam. Ze waren gekleed in een blauwe kiel en twee van hen hadden kroeshaar. Eén van de gasten miste zijn linker oog en ze spraken allen goed “Nederduits”, dus Nederlands. Manders meende te weten dat het jongens uit Venraij waren. Ze waren nog niet binnen of ze eisten drinkgeld. Ze scholden Manders uit: “Honsvot, doe schelm”. Toen ze ook nog allen hun pistool trokken liet Manders zich direct op de grond vallen. En net als destijds gebeurd was met de vrouw van Van Craijel bonden ze hem zijn voeten bijeen en zijn handen op zijn rug. Daarna stelden ze hem voor de keuze óf zijn geld óf zijn leven te geven. Maar nog voordat hij die keuze kon maken hadden ze zijn geld, tenminste tien gulden, uit zijn broekzak gehaald. De bandieten dreigden  wel dat, als hij nog meer geld bij zich mocht blijken te hebben en het hen niet vrijwillig zou geven ze hem de hals zouden afsnijden. Ook de herbergier Jan Willem van Bommel moest toen, net als zijn vrouw en 10-jarige zoon, op de grond gaan liggen en ook zij werden op de bekende wijze gebonden. En ook zij konden onder gelijke bedreigingen hun geld inleveren. En ze zweerden daarbij dat er net zo veel duivels in hun lijf mochten kruipen als dat ze druppels gedronken hadden als ze hun anders de hals niet zouden afsnijden. Natuurlijk werd meteen het geld aangewezen. Maar nog waren de schurken niet tevreden. Ze maakten het pookijzer heet in de kachel en brandden de herbergier ermee door zijn sokken heen in zijn been en riepen daarbij: “Honsvot, gij hebt meer geld, wijst ons aan waar het is”. Het had toch nog wat uitgehaald want daardoor konden ze uit de kelder nog een pintje halen waarin enkele ducaten lagen. En er kwam nog meer los want ze wisten klaarblijkelijk dat Van Bommel ook nog ergens ’n rijksdaalder moest hebben. Onder de last van het martelwerktuig wees hij hun die ook aan. 

Ook vonden ze het gouden kruisje en de gouden oorringen, die vrouw Van Bommel in een doosje met nog wat zilverwerk op de zolder had verborgen. Ze hielden het voor haar neus met de vraag hoeveel het waard was. Ze antwoordde dat ze het volk wel eens had horen zeggen dat het wel een waarde van negen gulden had.
De schelmen namen ook nog enkele tinnen olielampjes mee, samen wat huisraad en kleding van zowel Hermanus Manders, die hij hij had moeten uittrekken, als van de familie Van Bommel. Aan geldstukken hadden ze een buit van ongeveer 37 gulden. Ook namen ze nog enkele rollen gebleekt linnen ter lengts van 50 ellen mee. Ze haalden de huif van de kar van Manders om al hun gestolen goederen in te stoppen en verdwenen in het donker.

Van de daders werd nooit meer iets vernomen.
Klopjacht op landlopers

Dat de Peel een geliefd oord was voor allerlei gespuis was algemeen bekend. Dit leidde ertoe dat soms, zoals in 1750 en 1771, grootscheepse razzia’s gehouden werden om de hele Peel uit te kammen. Van maandag 28 t/m woensdag 30 januari 1771 werd zo’n klopjacht georganiseerd. Vanaf Bakel tot Hilvarenbeek werd de hele grensstreek van de Meierij doorzocht. Er deden 800 man en mee, verdeeld over peletons van 12 man, en er moest gezocht worden in “alle suspecte huijsen, herbergen, schuuren, bosschen, heijden en uijthoeken”. Naast dit cordon werden nog aparte patrouilles uitgezonden om met name in de Peel alle hutten op “suspecte personen” te doorzoeken. Ongetwijfeld werd ook de Kraaienhut gevisiteerd. Hoe groot de vangst precies was is niet precies te achterhalen. In de maanden januari en februari 58 verdachte personen vanuit de Meijerij in de stadsgevangenpoort in Den Bosch opgebracht.

De justitie violeren

Dat zo’n afgelegen herberg precies op de landsgrens een ideaal smokkelpunt was moge duidelijk zijn. Veel van wat er daar tussen het koninkrijk Pruissen, waar Venraij toe hoorde, en de republiek der Verenigde Nederlanden over en weer gesmokkeld is heeft nooit de bewaard gebleven archieven gehaald. Maar soms wordt een tipje van de sluier opgelicht, zoals dat het geval is met de gebeurtenis van 28 november 1749. De vorster Michiel van Schaijk hield zich die middag rond ’n uur of twee op in de buurt van de Kraaienhut. Hij zag vanuit Venraij een kar aankomen die geladen was met drie levende varkens. Bij de herberg werden de varkens afgeladen en werd de kar opnieuw geladen met zogenaamde groestussen, dat zijn graszoden die destijds in de peel gestoken werden en die in de potstal moesten dienen ter vermenging en vermeedering van de mest. Toen de voerman aanstalte maakte om met zijn kar weer naar Venraijs gebied terug te keer greep de vorster in. Zowel het illegaal invoeren van varkens als het uitvoeren van grond was strafbaar volgens de toenmalige wetgeving en dus legde de vorster een fikse boete op. Toen de voerman, die de knecht van de molenaar van Oostrum bleek te zijn, weigerde te betalen legde de vorster beslag op kar en paard en liep ermee naar Deurne. Jan Willems van Bommel, die het hele geval had gadegeslagen en als ontvanger van de varkens duidelijk partij in deze duistere zaak was, had de vorster met het span richting Deurne gevolgd. Halverwege de Grotenbergse pad naar Deurne, we zouden nu zeggen halverwege de Langstraat, wilde Van Bommel de zaak forceren en de vorster dwingen om paard en kar aan hem terug te geven. Toen de vorster hem verweet: “Wilt gij de justitie violeeren” (geweld gebruiken tegen de justitie), antwoordde Van Bommel: “Ik scheijt in de justitie” en viel hij de vorster aan. Deze vechtpartij bood ondertussen gelegenheid aan de mulderknecht om met paard en kar weer terug te keren richting Oostrum.
 De mulderknecht was daarmee de dans ontsnapt maar Van Bommel werd natuurlijk voor het Deurnese gerecht gedaagd.

Schapen schutten

Grensconflicten vonden nabij de Hut regelmatig plaats. Zo ook op zaterdag 17 juli 1751. De Venraijse boeren Claas Everts en Cornelis Munsters hadden hun schapen laten weiden op de Deurnese Peel. De Deurnese schutters Paulus Maarland en Thomas Timmermans namen de 60 à 70 schapen, zoals het gerechtsdienaren betaamt, in beslag. Volgens de wet zouden vervolgens die schapen naar Deurne, ruim ’n uur lopen, moeten worden gebracht waar de rechtmatige eigenaren tegen betaling van een forse boete aan de drossaard hun kudde weer konden terugkrijgen. Maar de Deurnese schutters gingen lelijk in de fout. Ze gingen namelijk onder het genot van de nodige consumpties in de Hut in onderhandeling met voornoemde heren en kwamen met hen overeen dat de Venraijse boeren hun schapen weer konden meenemen als ze vijf gulden en het gelag à raison van anderhalve gulden betaalden. Zelfs speelde Jan Willems van Bommel een bemiddelingsrol tijdens de onderhandelingen. Probleem was wel dat de boeren zoveel geld niet bij zich hadden maar de herbergierster kon hun zonder problemen dat bedrag wel voorschieten. Het is duidelijk dat alle betrokkenen hier lelijk in de fout gegaan waren en het is zelfs niet uitgesloten dat deze betrokkenheid van de herbergier en zijn vrouw bij de knevelarij er mede voor gezorgd heeft dat zij de Hut moesten verlaten.

Paardenhandel

Het laatse wapenfeit dat we van Jan Willems van Bommel kennen als herbergier in de Hut dateert van november 1751. Hij verkocht toen in de Hut voor vijf schellingen een paard aan de 21-jarige schrijnwerker Louis Isnard, geboren te Barbancon in de Provence en wonend te Avignon. Ja, het is duidelijk dat daar in de Hut internationaal gezelschap vertoefde. Die verdiende inmiddels de kost niet meer met het handwerk waarvoor hij was opgeleid maar had dienstgenomen in een Frans regiment infanterie te Kamerik maar was daaruit ook weer gedeserteerd. Na omzwervingen in Mons, Brussel, Antwerpen, Bergen op Zoom en Breda was hij naar Venlo getrokken met de bedoeling om er dienst te nemen in het regiment van kolonel Comabe, maar die wilde liever niet met Fransen in zee gaan. Vervolgens verbleef onze Fransman ondermeer in Luik, Aken en Keulen, Bon, Cleef en Maaseik. Daar trof hij een kameraad met wie hij verder trok naar ondermeer Thorn en Venraij. De twee heren zaten daar drie dagen in arrest en belandden uiteindelijk in Deurne waar ze als bedelaars opnieuw werden gearresteerd.

Tappen en weven

Ergens tussen 1751 en 1756, en waarschijnlijk al 1751, vond een wisseling van de wacht plaats in de Hut. Jan van Bommel verliet de herberg en zijn plaats werd ingenomen door Pieter Hurkmans. Dat dit waarschijnlijk al in 1751 gebeurde valt af te leiden uit het feit dat in dat jaar door de vorster van Deurne beslag gelegd op het onroerend goed van de kinderen van wijlen Willem Dries Hurkmans omdat zij hun Onroerende Zaken Belasting, destijds verpondingen genaamd, niet konden betalen.
 Het zou dus kunnen dat Pieter, één van de ongehuwde volwassen kinderen uit dat gezin, daardoor zijn huis is kwijtgeraakt en als huurder naar de Hut is getrokken. In de 5-jaarlijkse huizenlijst van 1756 komt Pieter voor als huurder van de hut en is Jan Willem van Bommel elders in Deurne te vinden als trotse bewoner van een huis op eigen naam.
 Blijkbaar heeft hij niet slecht “geboerd”, voor zover je daarvan kan spreken als je geen grond hebt om te bewerken, daar bij de Grotenberg op de Hut.
Peer Hurkmans verdiende de kost als wever en dus tevens als kastelein sedert hij zich in de Hut had gevestigd.
 Verder is er over hem en over zijn verblijf in de Hut niet meer bekend dan dat hij tussen 1756 en 1759 die plek weer verlaten heeft om plaats te maken voor Pieter Nooijen.
Deurnese nazaten van Pieter Nooijen

Ook over de nieuwe huurder Pieter Nooijen valt weinig te melden. Soms werden officiële huurovereenkomsten gesloten maar dikwijls gebeurde dat ook onderhands. Ook van Peter is geen huurcedule teruggevonden en nemen we dus aan dat de verhuur van de Hut onderhands geregeld was. Pieter Nooijen was getrouwd met Maria van Stiphout en zij kregen tien kinderen waarvan alleen de oudste trouwde. De andere kinderen zijn waarschijnlijk merendeels jong overleden. Die oudste dochter was getrouwd met Willem Leenders en in Deurne lopen nog steeds afstammelingen van dat gezin rond, ze zijn behalve bij de familie Leenders ook te vinden onder de families Van Helmond, Van Gog en Verberne.

We weten ook niet precies hoelang Pieter Nooijen op de Kraaienhut heeft gewoond maar er is wel een aanwijzing dat hij die al in of voor 1765 heeft verlaten. In december van dat jaar daagt hij namelijk zijn opvolger op de Kraaienhut, Jan Hendrik Gielens, voor het gerecht omdat deze hem nog 11 gulden 10 st. schuldig is aan achterstallige huur. Het heeft er dus alle schijn van dat Nooijen de hut inmiddels heeft doorverhuurd aan Gielens.
 In de huizenlijst van 1766 is Nooijen formeel nog steeds de bewoner maar in de daaropvolgende van 1771 wordt Gielens als zodanig genoemd.

Franse wanbetalers

In 1759 hadden op de Grotenberg bij de Hut enkele honderden Franse infanteriesoldaten hun tenten opgeslagen. Het zal alles te maken gehad hebben met de  Zevenjarige Oorlog (1756-1763), waarin Frankrijk en Oostenrijk tegen Pruisen en Engeland streden. De Republiek hield zich buiten dit strijdgewoel en het feit dat die Franse soldaten af en toe de grens in de Peel overstaken om in de Hut hun biertje te komen drinken zal ook zeker geen aanleiding voor Den Haag geweest zijn om daar verandering in te brengen. Meestal zullen die soldaten keurig hun consumpties hebben afgerekend en zal de nieuwe herbergier Pieter Nooijen een tevreden man geweest zijn. Pp dinsdagochtend 16 januari 1759 bezochten drie Fransen de Hut en dronken er samen vier potten bier en twee romers jenever. Samen met de romer jenever die ze gebroken hadden bracht de herbergier, die weliswaar niet kon schrijven maar des te beter kon rekenen, hun daarvoor 12 stuivers in rekening. De boterham die ieder van hen gekregen had was gratis. Maar de soldaten wilden niet meer dan (omgerekend naar Hollands geld) 4 stuivers en 4 penningen betalen. Toen de herbergier daar niet mee accoord ging en de soldaten het geld dat ze op tafel hadden gelegd weer wilden oppakken en vertrekken ontstond er een handgemeen. Nooijen liep daarbij een flink bloedende hoofdwonde op en de soldaten dreigden hem op te brengen bij hun commandant. Dank zij het smeken van zijn vrouw kon dat worden voorkomen en werd de herbergier verder met rust gelaten. Bij het verlaten van de herberg grepen de soldaten nog wel een daar aanwezige snaphaan mee, sloegen die aan stukken en wierpen die terug in huis. Van het gehele gebeuren waren ook nog twee aanwezige Helmondse veehandelaren getuigen.

Jan Hendrik Gielens

Jan Hendrik Gielens, alias Michels, alias van Doorne, is in 1728 geboren als zoon van Hendrik van Doorne en Petronella Coolen. Hij trouwde in 1754 met Jenneke Jan Rooijens. Op dat moment had zij al een voorechtelijk kind van hem. Bij haar overlijden in de zomer van 1764 had zij al zes kinderen gebaard waarvan er op dat moment nog drie, Willem, Maria en Antoni, in leven waren. Jan hertrouwde in mei 1765 met Hendrica de dochter van Paulus van de Moosdijk. Bij haar kreeg hij nog eens zes kinderen. Misschien is dit tweede huwelijk ook het startpunt geweest van zijn verblijf in de Kraaienhut. De trouwerij en de verhuizing hadden natuurlijk de nodige kosten met zich meegebracht en dat zou verklaren waarom Jan zijn huurpenningen niet tijdig aan Pieter Nooijen kon afdragen.
Jan Gielens was overigens daarvoor al geen onbekende in de Hut zoals blijkt uit een gebeurtenis uit 1756. Hij woonde toen nog met zijn eerste vrouw in het laatste huis van de Kulert, dat ruim uitzicht bood over de Peel. Op 29 april 1756 rond 7 uur ’s avonds zag daar Jenneke Gielens-Rooijens, die alleen thuis was, vanuit de Peel twee mannen naar haar huis komen. Deze vroegen of ze bij haar konden blijven eten, een pijpje tabak roken en overnachten. Alles wat ze hun kon of wilde bieden was een stevige dronk melk. Na een uurtje vertrokken de twee heren weer. Later moest ze voor het gerecht een verklaring daarover afleggen en hun uiterlijk beschrijven. Blijkbaar had het duo elders kattekwaad uitgehaald. Ze verklaarde toen dat ze de jongste van de twee dacht te hebben herkend en dat die afkomstig was uit Oss. Terwijl zij bezoek had van de twee vreemdelingen zat Jan tot ’s avonds laat in ….. de herberg de Hut.

Aardappelen rooien

Welke gasten hebben de Kraaienhut aangedaan? Welke gasten hebben er overnacht? We moeten het antwoord schuldig blijven. Soms wordt toch een tipje van de sluier opgelicht. Zo weten we bijvoorbeeld wie er te gast waren in de nacht van 16 op 17 augustus 1765. Het waren de circa 38-jarige Pierre Marquies, geboortig van Saumeur in het hertogdom Anseau in Frankrijk, en zijn circa 33-jarige zwager Michiel Mineur, geboortig van het Luxemburgse Soiron. Hoe en waarom kwamen ze op die avond in de Hut terecht?  Pierre was met zijn hoogzwangere vrouw, zijn twaalfjarige dochtertje en zijn zwager enkele dagen daarvoor in Boxmeer aangekomen en had daar aan de drossaard gevraagd om te mogen gaan bedelen. Dit werd hen geweigerd. Zijn vrouw en dochtertje zijn toen vandaar naar Eindhoven vertrokken en de heren trokken door naar Venraij waar ze opnieuw verzochten om te mogen bedelen, deze keer aan de vrouw van schout. Ook zij weigerde toestemming en maakte hen duidelijk dat in het gebied van de koning van Pruissen nergens gebedeld mocht worden. Ze besloten toen naar Zeeland te trekken om, naar hun zeggen, met het rooien van aardappelen de kost voor vrouw en kind(eren) te gaan verdienen. Rond zes uur ’s avonds kwamen aan in de Hut, waar ze een biertje dronken, bleven overnachten en alles keurig betaalden. Maar hun komst was hier blijkbaar aangekondigd want de volgende ochtend om vijf uur stond de Deurnese vorster bij de Hut om het duo te arresteren. Zelfs een aanbevelingsbrief voor de vrouw van Pierre, afkomstig van de de Maaseikse pastoor, vermocht de (protestantse) vorster niet te vermurwen en het tweetal werd opgebracht naar Deurne. Hoe deze zaak verder afliep vertellen de archiefstukken niet.

Met soldaten door de Peel
Het hoeft geen betoog dat vreemdelingen bij slecht weer natte voeten konden krijgen of hopeloos verdwalen in de uitgestrekte Peel. De uitbater van de Kraaienhut maakte van die nood een deugd en hielp hen graag, snel en veilig naar de andere kant van de Peel. Ook soldaten moesten die oversteek in de Peel wel eens maken. Zo werd op 21 juni 1791 de hulp van Jan Hendrik Gielens ingeroepen toen een bataillon Zwitsers onder generaal Stockar de Neuforn van hier naar Venlo moest. Jan begeleidde hen en ontving daarvoor uit de gemeentekas 4 gulden en 16 st. Gezien de hoogte van het bedrag, een normaal dagloon lag onder een gulden, is hij met de troep helemaal tot Venlo meegereisd en wellicht heeft hij ook nog ’t nodige verdiend toen het bataillon de Kraaienhut passeerde.
 

Op 23 en 24 april 1792 verdiende hij 4 gulden en 2 stuivers met het gidsen naar Venlo van enkele compagnies dragonders van Hessel Cassel.

Tapneering doende

Rond 1790 begint de statistiek zijn intrede te doen en een vragenlijst uit 1791, die het Deurnese gemeentebestuur moest beantwoorden, geeft ons ondermeer enig inzicht in het Deurnese herbergleven.  Er waren toen in Deurne maar liefst vijf brouwerijen, waarvan er op dat moment drie in gebruik waren: de Liesselse brouwerij van Gerrit Goossens, de Vreekwijkse brouwerij van Jan Verhoeven (later het Anker) en de brouwerij van de Kraaienhut-eigenaar Willem Antoni van de Mortel. Op de vraag hoeveel herbergiers en tappers Deurne telde werden in eerste instantie de namen van 8 personen gegeven. Het waren de tappers en/of logementhouders die met hun bedrijf de kost konden verdienen. Maar daarna werden nog eens de namen genoemd van maar liefst 18 andere “tapneering doende ingeseetenen, dog die daarmede weinig te doen hebben”. Tot deze laatste categorie hoorde ook Jan Hendrik Gielens.

Ontlastbrief

Op 28 december 1793 “emigreerde” Hendrik, een van de zoons van onze Jan Hendrik Gielens naar Venraij, weliswaar woonde hij letterlijk een steenworp van Venraijs grondgebied maar omdat hij zich daadwerkelijk in Venraij wilde gaan vestigen had hij van het Deurnese gemeentebestuur wel een zogenaamde ontlastbrief nodig. Dat was een brief waarin die van Deurne verklaarden dat, mocht Hendrik armlastig worden, hij vanuit Deurne zou worden onderhouden, ook al woonde hij in Venraij. Zonder zo’n ontlastbrief was het niet mogelijk om van de ene plaats naar de andere te verhuizen.

Van de Mortel wordt eigenaar
Vanaf 1743 was Joost de Vet de eigenaar van de Hut, althans van de gebouwen want de ondergrond was nog steeds van de gemeente. In 1767 overleed Joost de Vet overleden en het jaar daarop deelden zijn kinderen en erfgenamen de door hem nagelaten goederen. De Kraaienhut kwam daarbij in handen van zijn schoonzoon Antoni Willems van de Mortel, die gehuwd was met Jenneke de jongste dochter van Joost de Vet.
 Zowel De Veth als Van de Mortel hoorden tot de upper-ten van Deurne, ze bekleedden een schepenstoel en bezaten ondermeer herberg De Zwaan. Beiden pachtten ook herhaaldelijk de inning van de tienden van Deurne, iets wat was voorbehouden aan de zeer kapitaalkrachtigen.
 Antoni van de Mortel heeft niet lang plezier gehad van zijn herberg want nog in 1768 overleed hij. Zijn weduwe bleef tot aan haar dood in 1787 de herberg verhuren aan Jan Hendrik Gielens.
Na haar dood kwam de herberg in handen van hun jongste zoon Willem Antoni van de Mortel (1760-1808).
 Hij was een van de vurige Deurnese patriotten in de roerige tijd rond 1784 en vaandrig van de in 1787 verboden St. Hubrechtsschutterij.

Vast met de kar

Dat het verblijf in de Hut niet altijd de geest helderder maakte en dat de weg naar Deurne niet in al te beste staat verkeerde blijkt uit het volgende. Ene Antoni Berkers uit Helmond was in december 1782 met paard en kar naar de Hut gekomen om er koren op te laden. Nadat het koren geladen was stuurde hij het paard terug richting Deurne en bleef zelf nog in de herberg zitten om samen met Peter van de Kerkhof een glaasje jenever te drinken.

Van de Kerkhof vertrok even later ook met zijn paard en kar, geladen met hei, en ook Berkers liep richting Deurne, op zoek naar zijn paard en kar. Dat bleek echter ergens op de Deurnese Dijk in de modder vastgereden te zijn.  Van de Kerkhof zag dat en riep het naar Berkers, die achter hem aanliep, en passeerde ondertussen zelf de vastzittende kar. Blijkbaar was Berkers woedend dat Van de Kerkhof hem in de modder liet zitten en kwam razend en tierend met getrokken mes op hem afgelopen. Van de Kerkhof wilde zijn houweel van de kar nemen om zich daarmee te verdedigen maar kon die zo snel niet te pakken. Gelukkig kwam van de andere kant net Arnold Verhees aangelopen die hem te hulp schoot en ontzette. Dat was nodig ook want Berkers had zijn opponent gedreigd: “Ik zal U door U sakken snijden”.

De Fransen in ons land

Het werd 1793 en de Fransen kwamen in ons land. We haalden ze met blijdschap binnen. Ze zouden ons bevrijden van de protestantse overheersing en ons Vrijheid, Gelijkheid en Broederschap brengen. Deurne mag zich de eerste plaats op Staats grondgebied noemen waar men rond de de vrijheidsboom danste. Op 14 februari 1793 trokken 16 sansculotten ons dorp binnen en de volgende dag werd de vrijheidsboom geplant.
 Maar binnen enkele maanden zouden ze zich weer moeten terugtrekken om het jaar daarop versterkt terug te keren en bijna 20 jaar hier te blijven. 
Veel treffen we over die eerste Franse schermutselingen niet aan in onze dorpsarchief. Wel vonden we in de gemeenterekening van 1792-1793 de naam van onze herbergier van de Kraaienhut terug: “Aan Johannis Miggels in de hut voor geleevert hooij en strooij en andere foeragie geduurende de tijd van 20 daegen aan de Fransen geleeverd in het geduurig heen en weder reijden van en na Venrooij 8 gulden”

Het was wel zo ongeveer het laatste “wapenfeit” dat we van Jan Gielens als herbergier in de Hut kennen. Hij moet tussen die prille voorjaarsdagen en het einde van dat jaar 1793 de herberg verlaten hebben om plaats te maken voor Johannes Marcelis. We leren hem kennen uit een rekening die hij voor de gemeente uitschrijft voor de onkosten en verteringen van dat jaar. Hij bracht voor drank 12 gld. en 5 st. in rekening en nog anderhalve gulden voor vuur en licht. Blijkbaar twijfelde hij of hij voor dat laatste toch niet iets te veel “gekerfd” had: “soe mijn achbaer kerven voor ligt en vuur te veel is dan gift wat minder”.

Hanewinckel bezoekt de Hut

De protestantse dominee Hanewinckel schreef  (anoniem) zijn “Reize door de Majorij van ’s-Hertogenbosch in den jaare 1798-1799” waarin hij met een sterk anti-katholieke inslag maar scherp waarnemingsvermogen de toestanden van die tijd in onze regio beschreef. Hij had nog Deurnes bloed in de aderen want zijn moeder was de in Deurne geboren dochter van dominee Hendrik Sluiter. We laten de auteur liever zelf aan het woord:

“Gisteren wandelde ik eens de Peel in. Het was zeer aangenaam, om de menigte van menschen, in den Turf arbeidende, te zien. Voor weinige jaaren heeft men eenen nieuwen regten weg van Deurne door de Peel naar het Pruissisch Dorp Venrooi aangelegd; dit is een allernuttigst werk, wijl hier van te vooren veele Reizigers verdwaalden; één uur van Deurne ligt aan even dien zelfden weg, bij de grenzen van Pruissisch Gelderland, eene herberg, de Hut genoemd, hier dronk ik een kannetjen Bier, rookte mijn pijpjen in pace, en ruste wat uit, waarop ik weder langzaam naar Deurne stapte. Deeze herberg ligt zeer eenzaam in het midden der Peel, een geheel uur van alle huizen afgezonderd; zulk eene wooning zoudt Gij toch niet verkiezen, mijn Vriend! en ik ook niet; doch de bewooner heeft één voorrecht, het geen veele missen – hij krijgt nimmer twist met zijne buuren. In de Kaart van Verhees is hier eene groove fout, want hij plaatst de Hut buiten de grenzen van de Majorij in het Pruissische.”

Peter Jan Kuijpers als herbergier

Ergens tussen 1798 en 1803 vond wisseling van de wacht plaats in de Kraaienhut. Jan Marcelis werd opgevolgd door Peter Jan Kuijpers.
 Mogelijk is hij identiek aan de Peter Janssen(s) die we herhaaldelijk tegenkomen in verband met transport van goederen en personen, zoals bijvoorbeeld in 1793 toen hij personen en goederen naar Venraij vervoerde.
  Hij was rond 1769 geboren en stond met goede naam en faam bekend toen hij in 1805 een verklaring moest afleggen. Jan van Hout had hem in de ochtend van zaterdag 22 december 1804 een aantal pakjes gebracht en omdat de vrouw des huises nog in bed lag had hij die buiten voor de deur neergelegd. Het was de bedoeling dat Jan die pakjes verder zou vervoeren en afleveren in Venraij, Horst en elders. Hij verklaarde dat dit regelmatig gebeurde en onze Hutse herbergier kan dus beschouwd worden als de Deurnese TNT-pakketbode avant-la-lettre. Onduidelijk is wat er aan de hand was, maar waarschijnlijk zijn die pakjes door een of andere onverlaat gestolen.

In de Franse tijd werd in 1806 de patentbelasting ingevoerd; om een vrij beroep te mogen uitoefenen moest men ingeschreven zijn in het patentregister. In 1807 en 1808 treffen we Peter Jan Kuijpers aan met een patent als (bier)tapper.

Opnieuw ontginning

Eerder zagen we hoe in 1744 een ontginningsplan van Joost de Vet niet door kon gaan. Tachtig jaar later, in 1824, probeerde Hendrik Lammers de gemeente ook weer zo ver te krijgen om hem ter ontginning een bunder heidegrond te verkopen. Deze keer was men op het gemeentehuis toeschietelijker. Weliswaar kon hij niet het stuk krijgen dat hij in gedachte had, want dat kon men niet missen in verband met de grond die men eruit haalde voor het onderhoud van de weg Deurne-Venraij, maar men bood Lammers wel een bunder ten noorden van die weg aan. De vraagprijs was 15 gulden.
 

De koop ging door en Hendrik Lammers werd de naaste buurman van de Kraaienhut. Hij was afkomstig uit Someren waar hij rond 1774 geboren was, en gehuwd met Antonia Jansen. Het echtpaar kreeg vier kinderen, van wie de jongste zoon Adriaan op 18-jarige leeftijd in 1840 overleed. Hendrik zelf overleed al op 13 februari 1827 en zijn weduwe in 1832. 

Naar het voorbeeld van de Hut ging ook Lammers herberg houden. Zijn café zou later bekend worden als de Bivak. 
De Belgische Opstand

De periode 1830-1939 verdient met betrekking tot de Kraaienhut onze speciale belangstelling. België was na de Franse Tijd samengevoegd met de noordelijke Nederlanden en men was daart niet blij mee. In augustus 1830 brak er in Brussel een oproer uit dat al snel leidde tot een algehele afscheidingsbeweging. Onze huidige provincie Limburg had daarbij de kant van de Belgen gekozen en dus was de Kraaienhut in feite opnieuw een internationaal grenspunt geworden. Koning Willem I was aanvankelijk van plan om met wapengekletter de opstandelingen onder de duim te krijgen en stationneerde een groot aantal militairen aan de grenzen. Hij durfde daarvoor niet de katholieke Brabantse jongens gebruiken want hij was bang dat die massaal met hun Belgische geloofgenoten zouden heulen, een angst die niet helemaal onterecht was want veel Oost-Brabantse jongenlui waren in 1830 en 1831 uit het leger gedeserteerd. Dus kwamen er hier massaal protestantse jongens van boven de rivieren om onze grenzen te bewaken. Ook de herbergier van de Hut zal menige protestant hebben zien komen en gaan en een velen van hun inkwartiering hebben moeten verschaffen. Heel waarschijnlijk is in die periode ook de naam van de herberg van buurman Hendrik Lammers, inmiddels diens weduwe, ontstaan: herberg “Het Bivouac”.
 We komen haar ondermeer tegen in de gemeenterekeningen van die tijd tegen als leverancierster van kaarsen en brandstoffen (turf) aan het leger.

Kadaster
Het overlijdensjaar van de weduwe Hendrik Lammers is tevens het beginjaar van het kadaster. Vanaf dat moment hebben we nauwkeurig inzage in de ligging van alle percelen en hun eigenaren. Een blik op de eerste kadastrale kaart, sectie H 2 van Deurne, levert meteen op dat de Kraaienhut destijds nog, vanuit Deurne gezien, aan de rechterkant van de weg lag, op nummer H 184. En de kadastrale leggers leren ons dat toen de weduwe van Willem van de Mortel nog steeds eigenaresse was. Vanaf 1743, toen Joost de Vet de Hut kocht, was deze dus steeds binnen de familie vererfd. Nog in 1832 overleed de wed. van de Mortel.
familie Janssen “de Hut”
Het is (nog) niet bekend wanneer de familie Janssen in de Hut is komen wonen, maar het is wel zeker dat drie achtereenvolgende generaties Jansen het leven in en rond de Hut gedurende bijna een eeuw hebben vormgegeven. In 1824 trouwde de Deurnenaar Johannes Janssen met Dorothea Wenders uit Venraij. Misschien hebben ze zich al direct na hun huwelijk op de Hut gevestigd. Het eerste concrete gegeven dat Janssen kroeghouder van de Hut is dateert van 1853, zijn naam wordt dan genoemd in het patentregister.
 Helaas zijn de registers van de daaraan voorafgaande jaren verloren gegaan.

Ook over bijzonderheden betreffende de herberg in de 19de eeuw is, zeker vergeleken met de daaraan voorafgaande periode, heel weinig bekend. Johannes Janssen overleed in 1864 en werd opgevolgd door zijn zoon Laurens (1830-1892), gehuwd met Petronella Beijers (1829-1896). Van Laurens is bekend dat hij in 1869 aan de gemeente Deurne toestemming vroeg om zijn schapen te mogen laten weiden op de boekweitvelden op De Bult. De gemeente had deze de voorafgaande jaren verpacht, maar omdat de pachtperiode was verstreken meende Janssen er wel zijn schapen op te kunnen weiden. Hij kreeg echter geen toestemming. Sterker nog, de aanvrage was voor de gemeente aanleiding om een algemene openbare afkondiging te doen dat het eenieder verboden was zijn vee op dergelijke gronden te hoeden.

Ook hield Laurens Janssen  zich bezighield met ontginningsactiviteiten in de Peel.
 In de jaren 1870-1872 komen we hem ook herhaaldelijk tegen als koper van onroerend goed, een teken dat het hem niet slecht ging in die periode.

� Hier zal de moderne schrijfwijze Kraaienhut gebruikt worden, als u andere spellingswijzen in het artikel tegenkomt zijn die ontleend aan de desbetreffende bron. Overigens wordt in de bronnen deze herberg meestal kortweg aangeduid als de Hut.


� Oud recht. arch. Deurne inv.nr. 46b 16-6-1738


� D.T.B. Trouwboeken Deurne 1598 – 1810.


� D.T.B. Trouwboeken Deurne 1598 – 1810.


� Oud adm. arch. Deurne inv.nr. 1375 11-6-1726.


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 134 fol. 90.


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 128 fol. 62 verso 24-6-1730


� Oud adm. arch. Deurne inv.nr. 72; resolutieboek fol. 57 18-4-1731 


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 178 B2.


� Aanvullend oud adm. arch. Deurne doos XX map 109 20-7-1823 e.v..


� een oort was een muntje met de waarde van twee duiten of ¼ deel van een stuiver.


� een mannenvest met lange mouwen.


� geweer


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 32 3-10-1737 e.v.; idem inv.nr. 46b 7-10-1737; idem inv.nr. 130 fol. 106 7-12-1737, id. fol. 139 verso 14-6-1738.


� Brabants Historisch Informatiecentrum; arch. van de Raad en Rentmr. Generaal der Domeinen (toeg.nr. 9) inv.nr. 30 fol. 154.


� H.N. Ouwerling - Geschiedenis der Dorpen en Heerlijkheden Deurne, Liessel en Vlierden 1933 heruitgave 1974, blz. 503 e.v.; Oud adm. arch. Deurne inv.nr. 1320 nr. 173, nr. 183 30-12-1743, 15-1-1744;  Recht. arch. Deurne inv.nr. 32 5-11-1743, 7-12-1743, 30-12-1743; id. inv.nr. 38 fol. 113 verso e.v. 4-11-1743, id. fol. 123 e.v. 18-11-1743, id. fol. 127 verso e.v. 26-11-1743, id. fol. 133 verso 18-12-1743, id. fol. 134 e.v. 19-12-1743, id. fol. 137 29-12-1743; id. inv.nr. 46a 5-11-1743, id. inv.nr. 46b 4-11-1743, 26-11-1743, 4-12-1743, 12-12-1743, 13-12-1743, 18-12-1743, 19-12-1743, 23-12-1743, 30-12-1743; id. inv.nr. 131 fol. 261 e.v. 6-2-1744 7-2-1744, 11-2-1744, 14-2-1744; Brabants Historisch Informatiecentrum Arch. Raad en Rentmeester Generaal der Domeinen (toeg.nr. 9) inv.nr. 31 fol. 8 verso 20-1-1745; Arch. Collectie Santvoort (toeg.nr. 315) inv.nr. 16 fol. 364, id. fol. 373 23-12-1743, id. fol. 476 22-1-1744


� Oud adm. arch. Deurne inv. nr. 1375.


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 134 fol. 90.


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 138 fol. 170 10-2-1768.


� Oud adm. arch. Deurne inv.nr. 72 fol. 263 8-9-1744 ; Brabants Historisch Informatiecentrum; arch. van de Raad en Rentmr. Generaal der Domeinen (toeg.nr. 9) inv.nr. 22 document 50


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 132 fol. 243 verso d.d. 31-12-1746.


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 38 fol. 179 31-10, 1-11 en 6-11-1747.


� Prof.Dr. H.F.J.M. van den Eerenbeemt - In het spanningsveld der armoede. Agressief pauperisme en reactie in Staats-Brabant. ZHC deel XIII Tilburg 1968 blz. 133 e.v.


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 38 3-3-1739.


� Historisch Informatiecentrum Brabant, arch. Collectie Santvoort (toeg.nr. 315) inv.n nr 16 fol. 278 29-4-1749.


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 39 fol. 66 e.v. 4-8-1751


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 33 fol. 24 verso e.v. 18-12-1751


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 134 fol. 284 verso 23-7-1751.


� Oud adm. arch. Deurne inv.nrs. 1113 t/m 1126 huizencohieren Deurne 1736-1803


� H.N. Ouwerling – Geschiedenis der Dorpen en Heerlijkheden Deurne, Liessel en Vlierden, 1933 blz. 181


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 24 fol. 184 11-12-1765


� Oud adm. arch. Deurne inv.nrs. 1113 t/m 1126 huizencohieren Deurne 1736-1803


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 39 fol. 204 e.v. 19-1-1759


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 39 fol. 184 verso e.v. 3-4-1756


� Oud recht. arch. Deurne inv.nr. 33 fol. 56 verso e.v. 17-8-1765


� Oud adm. archief Deurne inv. nr. 550


� Oud adm. archief Deurne inv. nr. 551


� Oud adm. archief Deurne inv. nr. 75 fol 42 verso 31-3-1791


� Gemeentearchief Venraij - Ingekomen ontlastbrieven inv. nr. 84


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 138 fol. 149 verso 16-1-1768. Voor de genealogische gegevens is veel en dankbaar gebruik gemaakt van het genealogisch bestand van Ludo Boeije.


� ondermeer Recht. arch. Deurne inv.nr. 136 fol. 192 en inv.nr. 138 folio 99 verso


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 148 fol. 24 verso 17-4-1797


� P.Koolen – “De Deurnese St.Hubrechtsschutterij 1784-1787” in D’n Uijtbeijndel nr 51 (2002) blz. 18-24


� J. Roosendaal en A. van de Sande - Dansen rond de vrijheidsboom ‘s-Hertogenbosch 1993 blz. 114 e.v.


� Oud adm. arch. Deurne inv. nr. 551 - gemeenterekening 1792-1793. 


� Oud adm. arch. Deurne inv.nr. 832/1 31-12-1793 


� Anoniem (Steph. Hanewinckel) – Reize door de Majorij van ‘s-Hertogenbosch in den jaare 1798-1799


� Als hij de zoon was van Jan Andries Kuijpers en Jenneke Peter van de Moosdijk was, gedoopt op 8-10-1780, dan zou nogal schelen met de leeftijd die hij in 1805 (36 jaar) opgeeft. Mogelijk is er eerder uit dat huwelijk nog een Peter geboren die in Meijel of elders gedoopt is.


� Oud adm. arch. Deurne inv.nr. 832 24-6-1793 en 27-2-1794. Zie ook de gemeenterekeningen over 1793 en 1794, Oud adm. arch. Deurne inv.nr. 553 en 554.


� Recht. arch. Deurne inv.nr. 151 fol. 119 verso 22-4-1805


� Oud adm. arch. Deurne inv.nr. 1262 2-2-1807, 1264 21-1-1808, id. inv.nr. 1265a 2-2-1807


� Nieuw adm. arch. Deurne Raadsnotulen inv.nr. 4/1 21-5-1824.


� P.L. Koolen – …Die Bedroefde Plagen… - Deurne tijdens de Belgische Opstand 1830-1839 Deurne 2002 deel 3 van de Deurnese Historische Reeks.


� Nieuw adm. arch. Deurne inv.nr. 32/5 jaarrekening 1831.


� Nieuw adm. arch. Deurne inv.nr. 50/5 17-6-1853.


� Nieuw adm. arch. Deurne inv.nr. 4/3 15-4-1869


� Nieuw adm. arch. Deurne inv.nr. 19/7 brief 702 8-5-1862


� Not. arch. Deurne (HIC 3182) inv.nr. 93 akte 14 11-1-1870; id. akte 184 7-10-1872
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